THEME 3 : histoire et
meémoires

Axe 1: histoire et
meémoires des conflits



Les conflits:

->Marquent durablement les individus, les groupes et les nations
qui y ont pris part.

->Donnent naissance a une mémoire officielle patriotique.

->Génerent des tensions entre les groupes mémoriels (anciens
combattants, dirigeants, civils, etc.) mais aussi, parfois, des
tensions internationales.

=>L'historien doit produire le reécit objectif des conflits pour
contribuer a dépassionner les mémoires.



P Problématique : Comment les mémoires des conflits se sont-
elles construites ? Comment les historiens ont-ils contribué
a les faire évoluer ?

Plan de I'axe

|/ Les causes de la Premiere Guerre mondiale.

Il / La guerre d’Algérie.




| | Les causes de la Premiere Guerre
mohndiale.




=> Fil directeur : comment la recherche des responsabilités dans
les origines de la Premiere Guerre mondiale n’a-t-elle cessé
d’évoluer entre enjeux politiques et écriture de I’histoire ?

A / Les causes de la Grande Guerre : une controverse précoce.

B / L’apport de lhistoriographie dans la recherche des
responsabilités.




A | Les causes de la Grande Guerre : une controverse précoce.

1. Des causes multiples et complexes.

Activité 1



La poudriére balkanique
->Volonté de la SERBIE de regrouper les SLAVES du Sud
(Yougoslavie)
->Soutien de la RUSSIE a la Serbie (Panslavisme)
->Une menace existentielle pour TAUTRICHE-HONGRIE (qui a annexé
la Bosnie)

->Attenial e SABAJENS Tk e alardR CoMRts d8 AR Ri8ition de 2

alliances

->L’alliance la + ancienne est la Duplice (AUTRICHE + ALLEMAGNE),
LeS Causes élargie a 'ITALIE (Triplice) mais celle-ci s’oppose a I’Autriche (terres

(O bjectives) de——xédentes)

->Face a elle I'alliance FRANCO-RUSSE (Haine franco-allemande :

guerre de 1870 / Alsace-Lorraine)
Ia 9 uerre ->L’ANGLETERRE et UNAdngEMAGMN Eers’apposemt pour dominer le

-piouldiendtAmg bt et AU iidRdOH{ Haa HaaSER b testa ddligdialen cf dreRiegsie et
d'axiple iimterste$ belli

->L’AUTRICHE a obtenu le soutien de 'ALLEMAGNE en cas de guerre
contre la RUSSIE.

->L’ALLEMAGNE est convaincue que la FRANCE et la RUSSIE veulent la
détruire

->Les gouvernements sont fatalistes et convaincus que la guerre sera
courte et victorieuse. lls sont soutenus par leurs peuples
->L’ALLEMAGNE déclare la guerre a la RUSSIE et a la FRANCE qui ont
mobilisé. Elle envahit la BELGIQUE provoquant I’entrée en querre de



2. La question des responsabilités : un enjeu immediat.

->Pendant la guerre

*Se présenter comme l'agressé => guerre défensive

*Preésenter la guerre comme juste =>guerre du droit

=>De chaque cb6té, on est convaincu que le responsable, c'est
seulement 'autre qui devra payer les sacrifices endures

->Au lendemain de la guerre, un enjeu politique majeur. (Traité de
Versailles)




a Linnocence allemande PANSLAVISTES Berfailles B

Remarques de la délégation allemande au sujet du rapport de la
Commission des gouvernements alliés et associés sur les responsa-
bilités des auteurs de la guerre

Les soussignés sont d'avis que la question de la responsabilité
de la guerre ne peut pas étre décidée d'un seul c6té, quiestala
fois juge et partie, mais que seule une Commission denquéte,
reconnue des deux cotés comme impartiale, qui aurait toutes les
5 archives a sa disposition, et [...] pourrait se permettre d'essayer
de porter un jugement sur la part respective de responsabilité qui

incombe a chaque Gouvernement dans le fait que la catastrophe
redoutée de tous les peuples s‘est déchainée sur I'humanité.
[...] Bien que le risque de cette guerre ait été envisagé par elle,
10 la guerre mondiale n'a pas été voulue par l'Allemagne. Pendant
plus de quarante ans, le Gouvernement allemand, selon les

propres termes du rapport de la Commission, a été le « champion O e P DAL 00% SR N O e ol e Sk St e
de la paix ». [...] Il en a été autrement en Russie. Les projets des B L'Allemagne se percoit comme victime
milieux dirigeants panslavistes ne pouvaient étre réalisés que d’une injustice

15 dans une guerre Thomas Heine, Simplicissimus (hebdomadaire satirique allemand), 3 juin 1919.

Traduction : « Vous avez droit a I'autodétermination. Souhaitez-vous
que vos poches soient vidées avant ou aprés votre mort 7 »

Les bourreaux sont le président des Etats-Unis Wilson, le président
du Conseil Francais Clemenceau et le premier ministre Britannique
Lloyd George.

Rapport rédigé par une « Commission d’Allemands indépendants »,
composée de quatre historiens, adressé par Brockdorff-Rantzau
a Clemenceau (président du Conseil en France), le 28 mai 1919.



e Apres la guerre:

e Du cé6té des vainqueurs : l'article 231 du traité de Versailles déclare I'Allemagne et
ses alliés coupables des pertes et dommages subis, justifiant ainsi de trés lourdes
reparations.

e Du cété des vaincus : I'Allemagne refuse d’assumer la responsabilité du conflit. Une
commission d’historiens Allemands établit que I'Allemagne ne pouvait pas anticiper
une guerre genéralisée.

- estime que la méthode n’est ni [égitime (« juge et partie ») ni scientifique (nécessité de
croiser les archives).

- accuse la Russie et ses courants panslavistes.

=>Cette responsabilisation de [I'Allemagne décidée de facon unilatérale par les

vainqueurs est dénoncee : le traité de Versailles apparait comme un Diktat = décision

imposée sans possibilité de négocier).




Conclusion:

La question des causes => est devenue la question des responsabilites
Un enjeu trés politique =>les reparations de la guerre

Un facteur de tensions entre les vainqueurs et I'Allemagne

Role des historiens = faire la lumiére sur les vraies responsabilités

Mais les historiens subissent les pressions politigues et le contexte
historique

=>L historiographie (= facon d’'ecrire 'histoire) a beaucoup évolué tout
au long du XXe siecle avant de reussir a apaiser les tensions




B / L’apport de 'historiographie dans la recherche des responsabilités.

Faire I'une de ces activites

1. Durant I’entre-deux-guerres.
Activitée 3

2. Apres la Seconde Guerre mondiale.
Activité 4

3. Les évolutions récentes.

Activite 5




B / L’apport de I'historiographie dans la recherche des responsabilités.

1. Durant I’entre-deux-guerres.
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e Dans les années 1920 : le recit des historiens rejoint la
these de la culpabilitée allemande. L'histoire subit la memoire
des anciens combattants (groupe mémoriel dominant)
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Dans les années 1930 : l'historien Jules Isaac n’évoque plus
I’Allemagne seule mais aussi I'Autriche-Hongrie. Dans une logique
de pacifisme et de réconciliation franco-allemande, il reconnait une
part de responsabilité de la France qui, face au bellicisme russe, a

fait preuve de passivite. « LEVEIL D'UNE GRANDE ESPERANCE >
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=>Durant cette période, les historiens travaillent difficilement a
cause du manque de sources (archives secret déefense) et de la
pression des mémoires.

Certains historiens font des hypotheses, qui ne correspondent pas
forcément aux attentes du pouvoir et de la population.

Ex: pour les marxistes: la guerre a été provoquée par l'idéologie
nationaliste




2. Aprés la Seconde Guerre mondiale.

Activité 4

Consigne : pourquoi I'ouvrage de Fischer a-t-il suscité des débats lors de sa
publication en 1961 ? e - =

FRITZ FISCHER

F. Fischer, Les Buts de
guerre de I'Allemagne
Imperiale 1914-1918.




L’ouvrage de Fischer (1961) fait I’effet d’'une bombe en Allemagne et au-dela.

->Dénonce la responsabilité allemande dans le déclenchement du conflit et
remet en cause l'opinion dominante en Allemagne d’une responsabilité
partagée.

->Etablit une continuité dans le bellicisme / militarisme allemand de
Bismarck a Hitler =>le llleme Reich n’est pas un accident de ’histoire.

->Relance un débat endormi et entraine une des plus longues et virulentes
querelles d’historiens =>un sujet peut redevenir central autour d’évolutions
historiographiques et politiques, dans une Allemagne secouée par le retour
des mémoires du nazisme.

Le débat relayé par la presse déepasse le seul cercle des historiens et le
gouvernement prend position contre la these de Fischer.



3. Les évolutions récentes.

OU EN EST LA QUESTION DU DECLENCHEMENT AU XXleme SIECLE

Depuis fin XXeme s. => communauté historiens ne débat plus de culpabilité ni de
responsabilité :

=» question a perdu caractere politique (réconciliation franco-allemande années 1960).
=» sources en libre acces : historiens s'accordent a voir un enchevétrement d'origines + ont

démontré le soutien des peuples a leurs gouvernements dans la marche a la guerre.
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' | Christopher Clark

#Les Suiag uleagfj DIE SCHLAFWANDLER

Ersten WeltKrieg zog
A Marche vers la guerre

SLEEPWALKERS

HOW EUROPFPE WENT
TO WAR I N 1814

CHRISTOPHER ELARK




Activité 5

Consigne : quelle analyse historiographique peut-on faire des somnambules ?

comment I'Europe
a marche vers la guerre

Source : RFI (2014)

Flammarion,, .
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L'historien Christopher Clark dans Les Somnambules (2013)
relance les débats les origines de la Grande Guerre: « Les
premiers coups de feu n'étaient pas encore tirés que l'on en

l e S cherchait déja les causes».

Il prend le contrepied des theses conventionnelles sur les
origines du conflit. Ainsi disculpe-t-il trés largement I'Allemagne

SO m na m b u leS et 'empereur Guillaume I, fantasque, immature mais sans réelle

autorité sur ses ministres.

C-hl‘lStO‘pheI‘ (_1131"1{ 2013 I met en évidence par contre l'écrasante responsabilité des
' Serbes et du tsar Nicolas Il ainsi que lirresponsabilité des
dirigeants francais, qui n'ont pas su modérer les Russes, et la
légéreté des Britanniques, engagés dans une alliance ol ils
n'avaient pas leur place.



Les Somnambules est un ouvrage écrit par un historien australien:
->il réhabilite la these des responsabilites partagees

->|| considere que la Serbie a joué un role central. Selon lui, I'attentat de
Sarajevo est le résultat de la politique agressive de la Serbie dont les visées
expansionnistes sont illimitées. Il considere que le gouvernement serbe était au
courant du complot et qu’il a accepte le risque d'un conflit parce qu'il lui semblait
servir sa cause

->Un des reproches adresseés a Christopher Clark est de minimiser les
responsabilités de I'Allemagne et de I'Autriche-Hongrie dans la généralisation de
la crise apres l'attentat et donc de mener une recherche trop « orientée ».

->Cela convient cependant bien a I'’Allemagne pour redorer son image.



